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Kdybychom chtéli pojmenovat obzvlast' typickou vlastnost literarniho
historika Libora Knézka, museli bychom pouzit slova, ktera se od pocatku
davérné s nim spojuji: pracovitost a oddanost, anebo Iépe feceno celoZivotni
zaujeti literaturou; odtud lze odvodit dalsi Knézkovy vlastnosti, poznatelné
napiiklad v pojeti rodové tradice, projevujici se bytostnou potfebou vnimat
literaturu v konkrétnim case a misté svého vzniku. Obé skute¢nosti povazuje
Knézek za velmi podstatné a ve vykladu literarniho dila uplatituje postupy,
urcujici nejen autorovu tematickou volbu, ale také svoji aplikaci odpovidajici
metodologie, ktera z jeho pracovnich postupt nakonec vyplyne. Mozno fici, Ze
jako literarni historik se vénuje popisu jevi, které autorovu tvorbu urcitym
zpusobem vymezuji a zacleniujyi do konkrétniho kontextu. Zde takeé sehravaji
svoji ulohu vnitini 1 vné&jSi souvislosti literarni tvorby, zvlasté jeji aspekty
biografické nebo ryze umélecké. Knézek nepodceniuje ani okrajové skutecnosti,
které pii zkoumani spisovatelovy tvorby zjistuje, jeho popis literdrniho tvorby
svou zevrubnosti vytvaii chvilemi dojem, jako by v ném volné doznivala
pozitivisticka tradice, jak si ji pamatujeme z dila Miloslava Hyska nebo Alberta
Prazéka. Jak je znamo, oba literarni historici vnimali souvislosti regionalniho 1
celondrodniho kontextu, Prazak se navic vénoval systematicky Ceské 1 slovenské
literatufe, ostatn€ ani pro Knézka neni bez vyznamu okolnost, Ze nejdiive psal o
literatufe slovenské, aniz by zcela pomijel literaturu ¢eskou; jako badatel vSak
nakonec zakotvil v regiondlni tradici, uzce spjaté s jeho rodnym krajem.

Libor Knézek se narodil 13. Cervence 1929 ve Frenstat¢ pod Radhostém,
vroce 2014 se tedy dozil 85 let a bez ohledu na sviij vék se stile vénuje
intenzivni literarni ¢innosti. Mozno fici, ze vztah k literatufe a ke kulturnim
hodnotdm se u ného utvarel jiz od détstvi. Vyristal v rodiné, kde souziti
s kulturnim Zivotem znamenalo néco prosté dan¢ho; jeho otec byl feditelem
$koly a matka akademickou malitkou. Cetné podnéty, které promlouvaly k nému
z uméleckého dila nebo ze slovesné lidové tradice, patiily od mladi k jeho
zivotu. Po stfedoskolskych studiich na gymnaziich ve Valasském Mezifi¢i a ve
Frenstaté pokracoval ve studiu literarni védy a estetiky na filozofické fakulté
UK v Praze (1948-1952). Tam také doséahl doktoratu filozofie (1953) a zacal se
pfipravovat na védeckou drédhu jako aspirant (1952-1955), svoji védeckou
erudici zakon¢il obhajobou disertace na Ustavu slovenské literatury SAV
v Bratislavé.

Slovensko na dlouha léta ovladlo potom Knézklv zivot i tvorbu; nejdiive
pracoval v Literarnim muzeu Janka Jesenského, pozdéji jako vedouci literarniho
oddéleni Slovenského muzea, k literarni sou€asnosti ho ptivedla odborna prace
ve Svazu slovenskych spisovatelii; kde se vénoval nejen organizacni, ale i



literarn¢ historické a kritické Cinnosti. Ve slovenském literarnim prostiedi se
také postupné dotvarel jeho badatelsky profil, vénoval se hlavné slovenske
literatute 20. stoleti (F. Kral’, P. Jilemnicky, DAV), neopomenul ani Ceskou
literaturu (I. Olbracht, Fr. grémek), z jeho mnohotvarné c¢innosti, védecké 1
publicisticke, se od pocatku projevovala orientace na literarni historii, ¢innost
edi¢ni a bibliografickou (A. Sladkovic, J, Kral, L. Novomesky, J. Poni¢an ad.).
V knize Literarne prechadzky po Stredoslovenskom kraji (1965) popsal krajové
lokality spojené s zivotem a tvorbou slovenskych spisovatelti. Zde se poprvé
vyrazn¢ projevila jeho snaha zmapovat literarni déni, spojené s konkrétnim
mistem, pficemz jeho faktografie ziskala pravé v této praci svoji specifickou
vypoveédni hodnotu, a to nejen literarni, ale i kulturné historickou. Knézkovy
literarnévédné prace diky své systemati¢nosti a koncentrované pozornosti k
tématu nachazely brzy pozitivni odezvu v literarnim Zzivoté, nejdiive v kritice
slovenské (K. Rosenbaum, V. Petrik, P. Andruska ad.), pozdéji také v ceske (L.
Soldan, M. Travnicek, Sv. Urbanova, J. Urbanec ad.).

Na pocatku devadesatych let se Libor Knézek z Bratislavy vratil do svého
rodného FrenStatu a zacal se systematicky vénovat literarni tradici izce spojené
s rodnym méstem. Nedlouho pfed nim se tomuto tématu vénoval jiz FrantiSek
Horecka v knize Frenstatsky literarni salon (1969). Zatimco Horecka sledoval
frenstatské kontakty s pfednimi ¢eskymi spisovateli z konce devatendctého a
pocatku dvacatého stoleti, R. Svobodova, F. X. Salda, J. S. Machar, Arne Novak
a dal$i, Knézek ukazuje v knize Ve Frenstatée maji radi poezii (2003), jak jeho
mésto pritahovalo ¢eské basniky mezivalecné doby a zvlasté let povale¢nych,
Jana ZahradniCka, Vladimira Holana, Jaroslava Seiferta, FrantiSka Halase a
samoziejm¢e Petra Bezruce. Diky vzdélanym osobnostem, jako byli ve Frenstate
Jan Jelinek nebo Pavel Parma, vzniklo zde prostfedi, které se ptratelsky oteviralo
pfednim ¢eskym basnikiim; 1ze dokonce fici, Ze pfedstavovalo jakousi protivahu
k ideologickym pomérim padesatych let, které neptaly literatuie vzniklé ve
svobodném duchovnim prostoru. Frenstat, jak ukazal FrantiSek Horecka a po
ném piesvédCivé dolozil Libor Knézek, ptedstavuje kulturni fenomén, ktery
zanechava zietelnou stopu v déjinach naseho regionu.

Libor Knézek je si dobife védom vyznamu této skuteCnosti, zvlasté
v poslednich letech se soustfed’'uje na poznéni kulturnich tradic FrenStatska,
vede ho k tomu piesvédcéeni o uméleckych hodnotach, které zde v minulosti
vznikly, a nepozbyvaji svoji platnost ani dnes. Jako badatel je vzdalen lokdlnimu
patriotismu a v pfistupu k tvlir¢im osobnostem rozliSuje a peclivé diferencuje
podle hodnoty dila. V knihdch Krajina cerna lesem (1998) a Shledani s krajem
(1999) se vénuje dilu Bohumira Cetyny a Josefa Strnadla, biograficky aspekt
jeho vykladu se tu organicky spojuje s citlivou reflexi jejich dél. Rekl bych, Ze
ob¢ prace predznamenaly charakter dalSich Knézkovych studii; v nichZ se snazi
postihnout typické znaky autoril, ktefi vychazeli z krajové inspirace a v dal§im
tvarcéim procesu usilovali o vypovéd piesahujici hranice regionu. Mozno fici, ze
se mu podaiilo typologicky vytvofit tzv. malé monografie, v niz vedle



zakladnich charakteriza¢nich postupt se uplatituji aspekty kulturné historické
nebo populariza¢ni. Svoji pozornost v tomto duchu zaméfil k tvlrcim, ktefi
maji klicovy vyznam pro literarni tradici regionu, predev§im k Josefu Kalusovi,
Knézkova studie o ném jiz zvolenym nazvem vyzniva témét programoveé Z hor
mé nikdo nevylaka...(2005), pfichdzi s novymi poznatky a kresli basniklv
portrét na pozadi souvislosti spolecenskych a kulturnich. Do stejné typologické
fady patii jeho studie o FrantiSku Horeckovi S Radhostem v erbu (2004), zato
prace Pout za pravdou zivota o Janu Drozdovi (2006) a Cesta z horiciho kruhu o
Pavlu TobidSovi (2007) nepopiraji krajovou inspiraci jako tvir¢i vychodisko, ale
koneénym vyznénim jsou urceny ¢asem druhé poloviny minulého a pocatkem
stoleti naseho.

Knézkovo zaujeti pro regiondlni téma se stalo inspiracnim podnétem, ktery se
vtéloval do jeho mnoha dalSich aktivit. Rad bych tu pfipomnél trojici d¢l,
nazvanych Mala frensStatska trilogie, prvni Spisovatelé a vytvarnici zpod
Radhoste (2000) mapuje existenci umélcli spojenych Zivotem 1 tvorbou s
Frenstatem, druhd Zivot v praci i tuzbdach (2001) se vaze ke Knézkové matce,
k jejimu zivotu a k malifskému dilu, tieti Miij Frenstat (2002) otevira pohled do
Knézkova détstvi a ozivuje osobnosti, které mél moznost poznavat. Jsme tak
nuceni znovu piipomenout, ze zaujeti pro rodovou tradici se u Knézka dale
umochuje, snazi se aktualizovat a zptitomnit hodnoty vzniklé¢ v jeho rodném
kraji, toto zaméteni predstavuje zakladni kontinuitu jeho tvirci inspirace.

Nelze pominout ani Knézkovy edi¢ni pociny, zvlasté ty z neddvné doby
zasluhuji ndlezité ocenéni. Mam na mysli vydani Kalusovy basnické sbirky
Celadenské obrdazky (2012), ptipravené z basnikovy pozistalosti, a také knihu
Marcely Kalusové Z valasskych hor (2012), ktera vedle vzpominkovych texti
obsahuje povidky, inspirovan¢ rodnym krajem. Rad bych v této souvislosti
zdtraznil vyznam Kalusovych Celadenskych obrazkd, jde o verSe vznikajici
skoro paraleln¢ s hlavnim basnikovym dilem, které zaujmou ryzim lyrismem,
osobitou metaforikou 1 zamyslenim nad odvékym udélem Elovéka, narozenim 1
jeho smrti. Nejde o vyluény bdasnicky ¢in, ale o uplatnéni tviréi invence,
posilované vlivem basniki, ktefi Kaluse siln¢€ oslovili, pfedev§im Jan Neruda,
Jaroslav Vrchlicky a také Josef Vaclav Sladek. Celadenské obrazky jsou
pozoruhodné i1 ze zanrového hlediska, z lyrické kresby se tu vynotuje epicka
tendence, ktera prekvapuje osobitymi meditativnimi akcenty. Jde o edi¢ni pocin,
nabizejici novy pohled na Kalustv basnicky odkaz.

Knézkova pracovni bilance vykazuje stile obdivuhodnou aktivitu, neni
v moznostech naseho kratkého zamysleni, abychom si hloubéji povSimli vSech
jeho praci, rad bych pripomnél nékteré svazky jeho dila pfipravené uz diive a
vydané ptevazné v edici Zlatobyl (J. Kalus, Valasské legendy, Tkalcovské pisné,
Z chlapeckych let nebo vzpominky basnikova syna J. Kaluse U nds doma aj).
Vsechny se vyznacuji pe€livou edi¢ni piipravou a citlivé volenym vytvarnym
doprovodem, ktery tematicky 1 umélecky koresponduje uCinné s literarnim
textem; jde o tvilirce stejného rodového ptivodu, Antonina Strnadela, FerdySe



Dusi, Marie Parmové-Knézkové, L. Parmy a dal$i. MozZno fici, ze diky
Knézkové netinavné badatelské €innosti mame dispozici konkrétni doklady o
literarni tradici naSeho Pobeskydi, jde o pfispévky podstatné obohacujici
kulturni d€jiny naseho regionu, za které si Knézek jisté zaslouzi nas dik.



